Uloga crkvenog pitanja kao sredstva nacionalne
asimilacije Crnogoraca

Crkveno pitanjeizazivau Crnoj Gori kontroverze, posebno u posljednjih sto godina. Ono
je odavno prestalo biti duhovno pitanjei preslo je u sferu politiCkog i nacionalnog djelovanja. U
velikoj mjeri tome je doprinjelo Sirenje ideje o jedinstvenoj slovenskoj drzavi na prostorima
zapadnog Balkana u XIX stoljecu, koje je u Crnoj Gori dobilo formu restauracije velikog
Dusanovog carstva i ambicije malene Crne Gore da bude pijemont te nove ,,srpske drzave®.
Narod kaze ,,mnogo macku goveda glava®“. U Zelji da bude pijemont okupljanja pravoslavnih
juznih Slovena, te jedne vrste nacionalnog inzZinjeringa kojim se kroz prosvetu i izdavacku
dielatnost htjelaizgraditi u Crnogoraca srpska nacionalna svijest, Crna Gorajeizgubilasve; i
ambicioznu ulogu pijemonta, i drzavu, i Crkvu. Kako bi sto obuhvatnije razumjeli u kojoj mjeri
se crkveno pitanje razlikovalo u periodu otkada je pravoslavlje instalirano u Crnoj Gori nakon
okupacijeistorijske drzave Crnogoraca, Duklje/Zete, i osnivanja nekanonske i anatemisane
Srpske pravoslavne crkve, do XIX stoljeca, od perioda kada kada je
intezivirano djelovanje spoljai iznutra naasimilaciji nacionalnih
Crnogoraca, praceno, po prvi put u istoriji pojavom etni¢kog srpstva u
Crnoj Gori. Nema sumnje da je etnicko srpstvo, koje je do tada imalo
samo formu religijskog znaCenja, u vrijeme vladavine knjaza Nikole I
Petrovi¢ Njegosa po, prvi put izalo na istorijsku i politicku scenu,
nanoseci crnogorskom nacionalnom bicu raspolucéenost koja traje do
dana$njih dana. Posebna paznja posvetice se nasilnom tzv.
prisajedinjenju CPC oktroisanoj i novoformiranoj SPC i Beogradskoj
patrijarsiji, nekanonskom priznanju te novostvorene Crkve i patrijarsije,
kao i nizu dogadanja i djelovanja koja nemaju, ili imaju vrlo malo veze
sa hris¢anskim. Pokazalo se, po ko zna koji put, da su crkve produzena
ruka svetovnih vlasti, sile, moci i politiCke zloupotrebe. Dakle, svega
onoga Sto bi moralo biti jeres i 5to je u sukobu sa osnovnim premisama
Svetog pismai Hristovih porukakoje bi morale biti idgjavodiljatih
novokomponovanih trgovaca ljudskim povjerenjem.

Nesumnjivo je da su se Sloveni dolaskom na prostore nekadasnje rimske pokrajine
Prevalitane susreli sa hris¢anstvom vec u VI stoljecu. Proces hristijanizacije tekao je sporo i bio
je pomijeSan sa tradicionalnim vjerovanjima i manifestacijama, Sto nije bila samo karakteristika
nasih prostora. U vrijeme dukljanskog arhonta Petra (X stoljece), Ciji je pecat, na kome je
prikazan lik Bogorodice sa Hristom, saCuvan, proces prevodenja slovenskih doseljenikau

hriscansku religiju bio je ve¢ znaCajno dovrSen. Taj spori proces hristijanizacije Slovenarazvijao



se oko gradskih centara u kojima su bile biskupske stolice: Risan, Kotor, Budva, Svac, Bar,
Ulcinj, Doclea, Lontodokla, kao i oko puteva koji su povezivali gradove. Krajem XII stoljeca i
skoro stoljece i po nakon Velike Sizme (1054. godina), Duklja pada pod vlast dinastije
Nemanjica, dukljanski gradovi su razoreni do temelja, sem Kotora koji je Nemanji¢ima sluzio za
odrzavanje odnosa sa Venecijom. Stefan Prvovjencani piSe da, osim Kotora, “ostale gradove
poobara i porusi i pretvori slavu njihovu u pusto$“ . * Dolaskom Nemanji¢a dolazi do promjene
politickih i vjerskih prilika i do promjene polozaja dukljansko-barske mitropolije. Njen polozaj
se mijenja na gore, sa podrucja mitropolije nestaje veliki broj katolika i povecava se broj
pravoslavnih, prihvatanjem od strane katolika isto€nog obreda i doseljavanjem iz unutrasnjosti
pravoslavaca na njeno podrucje. Za vladavine BalSica (1360 - 1421), barska nadbiskupija se
nalazila u nesto povoljnijim okolnostima, ali ne u tolikoj mjeri da povrati uticaj koji je imala
prije dolaska Nemanjica. Dodatno je stvari oteZavala najezda Otomanskog carstva u XV stoljecu,
koje je zauzimalo dio po dio teritorije na kojoj se nalazila, dok nijesu kona¢no 1571. godine
zauzeli Bar i gotovo svu njegovu nadbiskupiju.

Od 1195. godine Dukljom je vladao Vukan kao namjesnik,
koji je preuzeo dukljansku kraljevsku tradiciju potpisujuci se kao
~Dioclie et Dalmatie rex*. Zeleéi da se osamostali od raskog
zupana Stefana, Vukan trazi od pape Inocenta 111 1198. godine da
biskupije u Duklji ne budu potcinjene nadbiskupu u drugoj drzavi.
U svom pismu Papi izraZzava svoju predanost katolickoj crkvi:
,»Poslije Boga od svega viSe ljubim i poStujem majku rimsku
crkvu“. 2 Vukan je, po poznatim izvorima, umro 1209. Godine. Za
svoga vladanja u Duklji politicki se vezao za katolicku crkvu,
oslanjajuci se na dukljansku drZavnu i vjersku tradiciju,
doprinjevsi tako izvjesnoj autonomiji Duklje/Zete nakon njegove
smrti. Ta posebnost Duklje/Zete oCitovala se i u titulama kraljeva.
Vukan je prijesto ustupio svom nasljedniku Bordiju 1208. godine.

Inocentas Il

Osnivanjem Srpske pravoslavne crkve 1219. godine i postavljanjem zetskog episkopa na
Prevlaci katolicka crkva u Duklji gubi status drzavne. Ustanovljenje novoosnovanih episkopija
(Ston, Prevlaka) blizu starih biskupskih centara i na mjestu nekadasnjih benediktinskih opatija
imalo je, prije svega, politicki karakter s ciljem da bi se suzbila, odnosno ogranicila moc
katoliCke crkve, Cija je djelatnost bila usmjerena na restauraciju dukljanskog kraljevstva, Sto se
kosilo sa nemanjickim drzavnim intencijama. Kao rezultat tih politickih projekcija, sv. Sava
osniva zetsku pravoslavnu episkopiju na teritoriji koja je do tada bila pod iskljuivom crkvenom
vlas¢u dukljansko-barskog nadbiskupa, 5to ce imati dalekoseZne posljedice za opstanak katoli¢ke

! Stare srpske biografije, 1, Beograd 1930, 45. — Nikon Jerusalimac u svom Gori¢kom zborniku prepisao je prvi dio
Nemanjinog zivotopisa od Stefana Prvovjencéanog iz 1216. godine

2 Original u Vatikanu. Objavili su ga: A. Theiner, Vetera monumenta. 1:6; Kukuljevi¢, Codex. 11:215 - 216. Prijevod u
"Istorijskim zapisima", 5,1949



crkve u ovim krajevima. U prvoj polovini X1l stoljeca u Duklji/Zeti zapocinje vaZzan proces
kulturne, odnosno vjerske preorijentacije. Benediktinske opatije i samostani, liSeni podrske
dukljanskih vladara, postepeno gube svoju vaznost i igraju sve manje vaznu ulogu u
prosvjecivanju naroda i izdrzavanju Skola. U poCetku zajedno sa njima, a kasnije zamjenjujudi ih,
pojavljuju se pod zastitom i pokroviteljstovom dinastije Nemanjica, pravoslavni kaluderi i
manastiri, koji preuzimaju ulogu benediktinskih monaha. Ovaj prelaz od katolickih
benediktinaca ka pravoslavnim kaluderima u primorskim krajevima dukljanske drzave nije bio
dinamican i nagao, nego postepen i spor. Izgleda da su na pojedinim knjizevnim djelima neko
vrijeme benediktinski i pravoslavni monasi zajedno radili. Na podrucju kotorske biskupije (koja
je ngjprije pripadala splitskoj nadbiskupiji, zatim dukljanskoj, opet splitskoj, pa dukljansko —
barskoj, dabi 9.septembra 1089. godine bila
podredena Bariju oko devet mjeseci) djelovalo
je viSe benediktinskih samostana u kojima su
radili skriptorijumi. Najstarija saCuvana
¢irili€na knjiga, Miroslavljevo jevandelje,
najvjerovatnije nastalo u jednom od njih, nosi
obiljezje te prelazne saradnje benediktinskih i
pravoslavnih monaha. Zajedni¢kom saradnjom
benediktinskih i pravoslavnih prepisivaca i
dlikara stvoreno je izuzetno djelo (Jevandelje
kneza Miroslava) kao kruna umjetnickog
stvaranja na podrucju Duklje. Bez obzira na neosporni primat drzavne vlasti, fakticka vlast u
dukljanskim gradovima bila je u rukama domacih plemica i katolickog klera. Saradnja, au nekim
slucajevima simbioza katolickog i pravoslavnog klera u Duklji/Zeti podudarala se sa politickim
intencijama Nemanjica, kako na spoljnjem tako i na unutraSnjem planu, $to je uticalo da
Nemanjici budu tolerantni tokom veceg dijela njihove vladavine premakatolicima, i to zbog
potrebe da ih papa politi¢ki podrzava, da im papa daje saglasnost na kraljevski tron, zbog velikog
broja katolika u Zeti, zbog mijeSanih brakova izmedu katolika i pravoslavnih i zbog Cestih
zenidbi Nemanjica sa katolkinjama. Poznato je daje papin izaslanik krunisao prvog srpskog
kralja, Stefana Prvovjencanog, koji je izigrao papu Honorija 111 kako bi doSao do kraljevske
krune i obezbjedio priznanje srpske kraljevine, da bi, zatim, Sava Nemanjic traZzio samostalnost
Crkve u njoj. Takode je Stefan DeCanski namjeravao zbog Zenidbe da prede u katoliCku vjeru,
kao i kralj Milutin zbog podrske u vojnim pohodima, ali su ga sprijeCili u tome ¢lanovi porodice.
I car Dusan je, uz saglasnost patrijarha Joanikija, bio spreman primiti katoliCku vjeru zbog
opasnosti od napada Madara.

Miroslavljevo jevandelje

Nakon §to je Vizantija razorena 1204.godine u krstaSkom ratu, stvorene su dvije jake
drZzave, Nikejsko carstvo i Epirska despotovina. Sava Nemanji¢ je iskoristio njihovo rivalstvo i
kupio od patrijarha Germanall i Teodora Laskarisa, nikejskog cara, oko 1233.godine,
autonomiju za pravoslavnu crkvu na svojoj teritoriji, suprotno kanonskim pravilima, jer je raska
crkva bila pod Ohridskom arhiepiskopijom. Ohridski arhiepiskop Dimitrije Homatijan upucuje



protestno pismo nikejskom patrijarhu Germanu (1222-1240) i samome Savi Nemanjicu, u kojem
pise: "... Ako li, pak, neodstupno bude$ ostao pri svom drskom delu i ako odrZi$ svoju upornost,
prezrevsi naSe pismo, pa sam sebe ucini$ podloZznim kaznama kanona, kojom ti zakonito
prijetimo sa snagom prava, mi te podvrgavamo odlucenju od svete i Zivonacalne Trojice i
iskljuCujemo te iz zajednice vjernih kao prestupnika zapovjesti svetih i bozanskih kanona i kao
narusioca i smutitelja crkvenog ustava, koji su sveti oci od poCetka ustanovili..." Sava Nemanjic¢
je, po zapisima biografa Domentijana i Teodosija, nakon nekanonskog proglasenja autonomije
rukopoloZio sedam, ili osam, svojih ugenika, dovedenih sa Hilandara. Cetvoro od njih je postavio
na podrucje danasnje Crne Gore u novoosnovane episkopije: zetsku, humsku, budimljansku i
dabarsku. Sjediste budimljanske episkopije je bilo u Burdevim stupovima, kod Berana, humske
prvo u gradu Stonu, a zatim u Petrovoj crkvi u danasnjem Bijelom Polju, dok je sjediSte dabarske
episkopije bilo u manastiru sv. Nikole pored danasnjeg Priboja.

Prvi korak ka stvaranju samostalne Crkve ucinjen je u vrijeme dinastije BalSica i
osamostaljenja Zete nakon 1335. godine. Patrijarh je do tada biran od strane vladara i drzavnog
sabora. Lazar Hrebeljanovic i Burad BalSi¢ sklapaju sporazum po kojem patrijarha bira samo
sabor arhijereja i igumana, bez uticaja vladara i vlastele. BalSi¢i su u Zeti, dolaskom na vlast,
zatekli dvije crkve — katolicku i pravoslavnu. Veliki broj katolika dovodio je BalSice do
nedoumice, pa su Stracimir i Burad uputili 1368. godine katolickog episkopa iz Svaca Papi sa
iskazanom spremnoSc¢u potpunog prelaska na katoliCanstvo. Papa je prihvatio iskazanu
spremnost, nakon ¢ega BalSi¢i pismom od 29.januara 1369. godine upucenim Papi iskazuju
zadovoljstvo i obavezu uvodenja ucenja katolicke crkve. Tek pocetkom XV stoljeca (1403.
godine) Balsa 1l vracCa pravoslavlje u Zetu.

Za vrijeme krajinskog arhiepiskopa Josifa i u vrijeme prestanka postojanja Pecke
patrijarSije, Zetska mitropolija se priblizila Ohridskoj arhiepiskopiji. Godine 1453, po odobrenju
arhiepiskopa Josifa, dakon Damjan prepisuje Sintagmu Matije Vlastara u kojoj se ne priznaje
autokefalija Pecke patrijarSije. Zetsko — mletackim ugovorom od 6. septembra 1455. godine
predviden je nacCin izbora mitropolita. Medutim, nepoznato je kad je izabran prvi mitropolit po
tom ugovoru, od posljednjeg pomena unijatskog mitropolita Jovana 1458. godine do prvog
pomena pravoslavnog zetskog mitropolita Visariona 1484, godine, proteklo je 25 godina.
Sklapajuci 1479. godine mir sa Turskom MletaCka republika je otkazala pomoc Ivanu
Crnojevicu (vladao od 1465 do 1490.godine, sin Stefana I. Crnojevica, crnogorskog vladara od
1451. do 1464 -1465. godine i majke Marije koja je bila rodena sestra albanskog vladara
Skenderbega) i turska vojka, nakon teskih borbi, okupira Crnu Goru. Dvije godine kasnije Ivan
Crtnojevic se vraca u Crnu Goru, podiZe ustanak 1481. godine sa uspjehom, osniva novi centar
Obod i podizZe dvor i manastir na Cetinju. Ubijeden da ¢e Turcima manje smetati pravoslavna
mitropolija zbog otpora katolickih zemalja Otomanskoj imperiji Ivan Crnojevic¢ poveljom od 4.
januara 1485. Godine poklanja Mitropoliji dio feuda, pravo ribolova na Skadarskom jezeru, dio



prihoda od carina, solane, mlinove,...* Ovaj akt je posluZio kasnije da crnogorski mitropoliti
istaknu svoje pravo navladavinu Crnom Gorom.

Crna Gora ulazi u sastav Osmanskog carstva kada je ono bilo na vrhuncu svoje moci. U
Cetinjskom manastiru Purad CrnojeviC je osnovao Stampariju, u kojoj su Stampane knjige za
potrebe Crnogorske mitropolije (1493-96). Likvidacijom otpora Burda Crnojevica i
zavodenjem uprave turskog vazala StaniSe Crnojevi¢a pocelo je novo doba crnogorske
istorije. PoSto je Turska obnovila rad PeCke patrijarSije (1557), Crnogorska mitropolija je
uSla u njene granice. Burad Crnojevi¢ upravljao je Crnom Gorom kao turski vazal do kraja 1496.
kada je smijenjen i na njegovo mjesto postavljen mu brat Stevan. Burad Crnojevic odlazi u
Veneciju sa porodicom. Od tada do 1498. godine Crna Gora je bila pod nadzorom skadarskog
sandZakbega, kada je prikljucena skadarskom sandzakatu, ali kao posebna oblast. U ljeto 1505.
skadarski sandZakbeg se uputio na Crnu Goru sa 6000 ljudi. Doslo je do krvavih obraCuna.
Crnogorci su ponovo 1510. godine bili spremni da oruzjem docekaju skadarskog sandzakbega
koji je htio da upadne u zemlju. Godine 1513. odbijaju pla¢anje haraca sultanu.

Krajem X V1 vijeka staru Crnu Goru saCinjava pet nahija: katunska, rijecka, crmnicka,
ljeSanska i pjeSivacka,sa priblizno oko 3000 kuca. "Crnogorsko drustvo u XVI vijeku, uzevsi u
cjelini, oCuvalo je svoje najbitnje karakteristike iz vremena posljednjih Crnojevica s naglaSenom
prevagom plemenskog uredenja. lako je Crna Gora bila pod turskom vrhovnom vlaséu,
privredno je bila vezana za mletacka trzista u Boki Kotorskoj. PolitiCke granice i vjera nijesu
razdvajale Bokeljei Crnogorce".

Odlaskom Burda Crnojevica funkciju izbora mitropolita naredna tri i po stoljeca preuzima
Zbor glavara i OpsStenarodni zbor. Upravu u plemenima vodio je glavarski sloj, knezevi i
vojvode, a funkciju skupstine je €inio Zbor. Tokom XV stolje¢a izmjenilo se dvanaest
mitropolita: Vavila, German, Pavle, Vasilije, Nikodim, Romil, Makarije, Rufim I Njegus,
Pahomije, Gerasim, Venijamin i Rufim Il. Ovaj posljednji, Rufim Il, znaCajan je po tome 5to se
stavio na Celu borbe u bici na LjeSkopolju 1604. godine. Od tada to postaje praksa sve do podijele
vlasti u XIX stoljecu. U drugoj polovini XVII stoljeca uloga Cetinjske mitroplije postaje sve
znaCajnija u organizovanom suprostavljanju Otomanskoj imperiji. Mitropliti nijesu za izvrSioce
imali svjeStenike, ve¢ su djelovali preko svjetovnih vlasti, Zbora i plemenskih glavara, te to u
velikoj mjeri odstupa od klasicne teokratske vladavine. Ovo je veoma vazno naglasiti, jer se vrlo
Cesto pokusava zloupotrijebiti polozaj crnogorskih mitropolita da bi se Crna Gora poistovjetila sa
Crkvom iz vrlo manipulativnih razloga. Iz istih razloga Cesto u istoriografiji nalazimo vise puta
iskazanu misao da je Pecka patrijarsija, koja je dva puta ukidana i nije djelovala kao institucija
250 godina, "ostvarivala™ kontinuitet preko crnogorske mitropolije. O tome piSe Cak i Sima
Cirkovi¢, poznati i cijenjeni srpski istori¢ar, u zborniku Srpska pravoslavna crkva 1219 - 1969,

3 Zapisi“, XXV,4, 1941, 243-244
* CRNA GORA OD PADA CRNOJEVICA DO VLADIKE DANILA PETROVICA, Dr Gligor Stanojevi¢, Monografija Crna Gora,
Beograd, 1976, strane 176 - 193



Beograd 1961. Na taj naCin se pokuSava preko institucije crkve i kanonske jurisdikcije ostvariti
velikodrzavni projekat i teritorijalne aspiracije.

Period kada se na Celu Crnogorske mitropolije nalazi vladika Danilo Petrovi¢ Njego$(1697
— 1735) karakteriSe okretanje Rusiji, nakon dobijanja gramate ruskog cara 1711. godine.
Obnovio je na danasnjoj lokaciji Cetinjski manastir i radio na tome da Mitropoliju odvoji od
Pecke patrijarsije, koja je u to vrijeme bila institucija Otomanskog carstva i bila angazovana na
prikupljanju ,,careve mirije“. Tako vladika Danilo porucuje pe¢kom patrijarhu Arseniju 1V da
ne dolazi sa tim ciljem u Crnu Goru i da se“ ne trudi proz ovu krsevitu zemlju su toliko teskih
konjah i ljudih®. Sto je ovaj i posluao. Nakon vladike Danila na mjesto mitropolita dolazi
vladika Sava Petrovi¢ Njegos (1735 — 1781) kqji je bio 16 godina koadjutor vladici Danilu i koji
ostaje 46 godina u mitropolitskoj stolici, vise okrenut Mletackoj republici i loSim vezama sa
Rusijom.

Vasilije Petrovi¢ Njegos (1750 -1766) je podsticao Crnogorce na otpor, pa mu je pecki
patrijarh zaprijetio oduzimanjem mitropolitskog zvanja. VladikaVasilije mu je odgovorio daga
ne priznaje za patrijarha i da Ce organizovati posebnu Crkvu. Zalagao se da Crnogorci sami
izbore nezavisnost. Dugo je izbivao iz Crne Gore, Sest godina je, u tri maha, boravio u Rusiji.
Autor je Istorije o Cernoj Gori (Moskva, 1754). Nekoliko mjeseci nakon Vasilijeve smrti u Crnu
Goru dolazi samozvanac Séepan Mali, uz pomo¢ djelaglavara. Podlije smrti viadike Vasilija,
mitropolit Sava nije se mogao suprotstaviti struji koja je omogucila da na vlast dode
Scepan Mali (1767-73)

Arsenije Plamenac (1781 — 1784) nije uzivao veliki ugled i za njega je vazilo da su se
glavari prema njemu odnosili ,,kao da ga i nije ni bilo“>. Rade Turov Plamenac u svojim
memoarima naziva Arsenija egzarhom peékog trona®, iako se Arsenije nikada nije tako
potpisivao, narocito Sto u vrijeme dok je bio vladika Pecka patrijarSija nije ni postojala. Pecka
patrijarSija je postojala u periodu izmedu 1346-1463 u srednjovekovnoj srpskoj drzavi, te 1557-
1766 u Otomanskom carstvu. Nikodim Milas pie u knjizi Pravoslavno crkveno pravo u glavi
87 Danasnje avtokefalne crkve: ,, 3) Cetinjska mitropolija. Pravoslavna crkva u vecem dijelu
zemalja , koje danas sastavljaju crnogorsku knezevinu, zajedno sa svojim mitropolitom, bila je u
zavisnosti od PecCke patrijarSije; a iz jedne gramate peckog patrijarha od 1700. godine vidi se, da
jeta mitropolit, kojega je katedra bila na Cetinju, imao pravo i nad drugim zemljama, koje
nijesu potpadale pod crnogorsku politiCku vlast. Bio je i ovaj mitropolit egzarh "svjatijSego trona
peckago". Ova zavisnost cetinjske mitropolije produZava se do ukinuéa pecke patrijarSije. A od
toga doba, pri drZzavnoj samostalnosti Crne Gore, i crkva u njoj, kojoj je poglavica bio u isto
vrijeme i gospodar zemlje, smatrala se samostalnom u svome ustrojstvu i unutrasnjoj upravi, kao

> Gligor Stanojevic, /z istorije Crne Gore u XVI iXVII vijeku, "Istorijski zapisi", knj. XV, sv. 2, Titograd 1959
® Rade Turov Plamenac, Svjedocenija, izbor iz memoarske literature, Titograd 1978.
’ Nikodim Milag (Sibenik, 4/16. april 1845 — Dubrovnik, 20. mart 1915) je bio dalmatinski viadika i kanonista.



Sto je samostalna i danas. Samostalnost cetinjske mitropolije priznalajei carigradskja
‘l8

patrijarSija“”.

“Sultan Mustafa 11 je 11. IX 1766. godine beratom ukinuo PeCku patrijarSiju. Posto je
carigradski patrijarh Samuilo | Hanceris (1764-1780) isplatio dugove PecCke patrijarSije, vrhovna
vlast Turske Carevine subordinirala je njenu, vec bivsu, teritoriju Carigradskoj (fanariotskoj)
patrijarSiji. Tada je potonji patrijarh Pecke patrijarSije Kalinik Il carigradskom patrijarhu
Samuilu | Hancerisu podnio ostavku. Nestalo je tada Pecke patrijarsije. “Mitropoliti Crne Gore
nijesu priznavali nad sobom vlast ni Porte ni Fanara. Otvorenim otporom i protiv sultanai protiv
Carigradske patrijarsije, oni su besprimjernom energijom i rijetkom smjelo3¢u produZili i dalje
izvodili veliko djelo oslobodenja svoga naroda. Davajuci u neprekidnim borbama s uspjehom
otpore i protiv Turske Carevine i svojih drugih neprijatelja i smatrajuci sebe neograni¢enim
gospodarima svoje uze domovine, Mitropoliti Crnogorski zasnovali su u Crnoj Gori svoju
nezavisnu teokratsku vladavinu”®. Crnogorska mitropolijabilaje izvan kanonskog i
organizacionog ustrojstva i domasaja Carigradske patrijarSije. Crnogorska pravoslavna crkva
odlikovala se eksteritorijalno$¢u u odnosu na Carigradsku patrijarsiju, koja je bila ekspozitura
interesa Turske Carevine. “Carigradska patrijarsija nije pretendovala nad Crnogorskom crkvom,
drZeci se kanoniCkog pravila da crkvene granice jedne nezavisne drZzave nemaju ulaziti u granice
druge nezavisne drzave”°.

Nedvosmisleni dokaz nezavisnog poloZaja CPC je dogadaj sa kraja XV 11 stolje¢a kada je
izbjegli u Crnu Goru patrijarh Pecke patrijarsije, Arsenije I11, nakon smrti Visariona Borilovi¢a
Bajice 1692. Godine, pokusao da nametne beogradskog mitropolita HadZi-Simeona Ljubibratic¢a
zamitropolita crnogorskog i istovremeno nastojanje novopostavljenog patrijarha Pecke
patrijarSije Kalnika I da postavi Covjeka odanog Osmanlijama. Crnogorski glavari su ostali
dosljedni tradiciji da se crnogorski mitropolit bira na OpStem zboru i da ne moze biti izvanjac.
Petar | Petrovi¢ Njegos je to potvrdio svojim rijeCima 1813. godine: "Mitropolit je prirodni
Crnogorac, kako su i prvi mitropoliti bili i ne moze u Crnu Goru biti mitropolit stranac, nako
rodni Crnogorac iz prvijeh crnogorskijeh familija’.

U knjizi “Istorija hriScanske crkve”, peto izdanje, koju je napisao Evgraf Smirnov, a
odobrio Sveti Sinod Ruske pravoslavne crkve kao udzbenik za ruske bogoslovije, objavljen u
Sankt Petersburgu 1891. godine, u 32-om poglavlju, na strani 119, stoji: “Za svo vrijeme svojega
postojanja do ngjnovijega vremena Crna Gora je vodila stalnu borbu protivu Turaka, saCuvavsi
tako svoju vjeru i slobodu. Kao rezultat takvoga osobenoga polozaja Crne Gore, pravoslavna

8 Dr. Nikodim Milas, Pravoslavno crkveno pravo, Mostar 1902. godine, strana 329-330.

° Dr Gavrilo Dozi¢ (1881-1950), velikodostojnik Crnogorske pravoslavne crkve u vrijeme njenog postojanja i kasniji
patrijarh Srpske patrijarsije je ovo zapisao 1935. godine u Predgovoru knjige "Poslanice Svetoga Petra mitropolita
cetinjskog". Taj Predgovor objavljen je i u knjizi Mitra M. Dzakovi¢a, "Zivotno djelo patrijarha srpskog Gavrila",
Pariz, 1983. godine.]

197 Marinkovié i J. Igumanovié, “Istorija opste hris¢naske | Srpske pravoslavne crkve”, Beograd, 1934., str. 131.
Stamapano po odobrenju Svetog arhijerejskog Sinoda Srpske pravoslavne crkve i po preporuci glavnog Prosvjetnog
savjete. Ova knjiga je bila udzbenik za uc¢enike Bogoslovije.



crkva u njoj stekla je autokefalni polozaj u odnosu na druge crkve, a njene vladike — mitropoliti
bili su u sasvim nezavisnom poloZaju kako od srpskog patrijarha u Peci, tako i od
konstantinopoljskog”. *...Pravoslavna crkva u Crnoj Gori nalazila se i nalazi se u veoma tijesnoj
vezi saruskom crkvom,; crnogorski mitropoliti su u posljednje vrijeme bili rukopolagani od
jerarha ruske crkve”. Carigradski patrijarh je sluzbeno, sa stanovista kanona, priznao
autokefalnost Crnogorske pravoslavne crkve. Zvanicni katalog Ruske crkve od 1851. navodi
Crnogorsku pravoslavnu crkvu kao autokefalnu. U sluzbenom dokumentu — Katalogu
autokefalnih pravoslavnih crkava Sintagma koji je, po odobrenju Carigradske patrijarsije,
objavljen u Atini 1855. godine, pod rednim brojem 9. navodi se Crnogorska pravoslavna crkva
kao autokefalna. Sa druge strane, Carigradska patrijarsija nije navela Crnogorsku crkvu u

katalogu u kojem nabraja crkve koje su pod njenom jurisdikcijom.

Vrijeme u kojem je Petar | Petrovi¢ Njego$ bio crnogorski mitropolit spada u jedan od
najznacajnijih perioda crnogorske istorije - Petar | je hirotonisan u Karlovcima 13. oktobra 1784.
godine , iako je Zelio da hirotoniju obavi u Moskvi. No, kako je pasos za Rusiju ¢ekao viSe od
godinu dana u arijerejstvo ga je proizveo karlovacki mitropolit Mojsije Putnik. Dakle, radi se o
sticaju okolnosti a ne Cinu koji ima neko posebno znacenje. Ruski car Aleksandar | je 11. jula
1806. godine poslao Petru I bijelu kamilavku koju su nosili samo ruski mitropoliti. U Opcoj
crkvenoj istoriji, Stampanoj u Sremskim Karlovcima 1912. godine pise: ,,Petar je oslanjajuci se
Cas na Austriju, ¢as na Rusiju nastavio sa uspehom rad na emancipovanju Crne Gore od Turaka
tako, da za vreme njegovo ve¢ moze biti govora o nekoj teokratiji; uCestvovao je (mozda i kao
autor) u izdavanju prvog zakonika crnogorskog 1796, radio je toliko na dobru svoje crkve, daga
je crkva proglasila svecem. Za njegova vladi¢anstva Sv. Sinod ruski je pravoslavnu crkvu u
Crnoj Gori priznao potpuno nezavisnom, kakva je i do naSih dana ostala". Sam Cin proglasenja
Petra | Petrovi¢a NjegoSa od strane njegovog nasljednika, Petra Il Petrovic¢a NjegoSa, govori u
prilog da je CPC bila samostalna, jer je to odlika crkava koje su u svemu autonomne. U broSuri
cetinjskoga kaludera BoZa Mihajlovic¢a Mitropolit Petar | Sveti, Stampane na Cetinju 1973, (36-
37), navodi se u povodu NjegoSevoga proglaSenja Petra | za sveca: "Ovi akt vladike Petra Il,
poglavara onda samostalne pravoslavne crkve u Crnoj Gori, smatra se zvani¢nijem aktom kojim
je Mitropolit Petar | kanonizovan i uvrsten u red svetitelja...". Poznat je i sluCaj kada je Petar |
bio optuzen od ruske crkve u ruskog dvora da je zanemario bogosluzenje, predao zemlju
Francuzima,... Cak je ruski car poslao generala Marka lveli¢a sa ovla3¢enjem da Petra | sprovede
do ruske flote, a zatim u Sibir. Praviteljstvo crnogorsko otpisuje ruskom caru i Ruskoj crkvi da
je crnogorski narod pod upravom mitroplitai daje mitropolija samostalna u odnosu na Sinod
Ruske crkve i da ona nema ,,nikakva prava nad arhijerejima koji nijesu njemu podvlasni®.
Milorad Medakovi¢ u svojoj istoriji citira pismo ruskom caru i Sinodu Ruske crkve crnogorskih
glavara iz 1804 godine. Poznate su i rijeCi Petra | da se crkvena vlast Sinoda Ruske crkve
prostire samo do granica Rusije. Smrcu Petra | dolazi do pokusSaja preuzimanja vlasti od
guvernadura Vukolaja Radonjica, ali mu je Zbor glavara oduzeo titulu i prognao gaiz zemlje,
te se konaCno gasi institucija guvernadura (1830). Petar Il Petrovi¢ Njego$ (1830-51) je
tada izabran za mitropolita. On je posjednji mitropolit koji je bio mitropolit - gospodar.



Hirotonisan jeu Rusiji, u Spaso-preobrazenskom saboru, uz prisustvo ruskog cara, Sto je
podiglo ugled CPC. Ustanovio je Senat i druge institucije koje su ojaCale centralnu vlast
i omogucile prijelaz na svjetovni oblik vladavine. Zbog promjene jurisdikcije CPC,
Njego$ uz svoju titulu vladika "crnogorski”- unosi i odrednicu "brdski".

Mijesto mitropolita CPC nakon Njegosa ostalo je upraznjeno Sest i po godina, od
novembra 1851 do maja 1858, u vrijeme dolaska Danila Perovi¢a za knjaza crnogorskog koji je
odvojio crkvu od drzave (1851). Danilo | je trazio pogodnu licnost za mjesto mitropolita.
Nikanor Ivanovi¢ (1858 — 1860) je bio prvi izvanjac, pravoslavac iz Hrvatske, koji je postavljen
zamitropolita CPC. Odigrao je zapazenu ulogu u uspjelom atentatu na knjaza Danila Petrovi¢a
NjegoSa u Kotoru 1860. godine. Nikanor Ivanovi¢ je odlukom knjaza Nikole i velikog vojvode
Mirka Petrovica 1860. godine prestao biti mitropolit Crnogorske pravoslavne crkve. Djelovanje
»izvanjaca“ u cg kulturi, prosvjeti i upravi ostavilo je znaCajan trag u formiranju novog toka
svijesti 0 sebi jednog dijela Crnogoraca. Prva dva udzbenika sastavio je Dimitrije Milakovic,
Njegosev sekretar, davsi im naslove: Srpski bukvar radi ucenja mladezi crkovnomu i
grazdanskomu Citanju (1836) i Srpska gramatika (1838). Docnije piSe Skolske programe i postaje
Skolski nadzornik. Vojvodanin Milan Kosti¢ (1840-1880), rektor crnogorske bogoslovije, postao
je (1870) Clan odbora Ujedinjene srpske omladine na Cetinju, Ciji su ¢lanovi bili pretezno
izvanjci. Mladi kralj Nikola je na putu za Rusiju upoznao u BeCu popa Mihaila Rajevskog i
angaZovao ga da sacini program za crnogorsku Bogosloviju. Rajevski nesto docnije pristupa
»sastavljanju programa za crnogorsku bogosloviju* u kojem predlazZe da se predaju, izmedu
ostalog, predmeti: srpski jezik, srpska istorija, srpska liturgija, crkvena istorija (,,0sobito srpska i
ruska®). Nikanor lvanovic, iguman cetinjskog manastira, a zatim mitropolit, prvi je uveo (1856)
proslavljanje kulta Save Nemanjic¢a u cetinjskoj osnovnoj $koli; Nikanor je to u€inio 15 godina
posto je srpski knez Mihailo izdao naredbu (1841) da se u Srbiji proslavlja Sava kao Skolski
patron. PriCe o svetackim ¢udima Sv. Save nastale su tokom XI1X stoljeca u okviru Crkve. Sli¢no
je radio i Nicifor Duci¢, iguman Cetinjskog manastira. Za pripadnike pravoslavne konfesije u
starijoj literaturi javlja se termin »hristijani«, a za pravoslavlje "grcko-slavenska vjera'.
Sigfrid Kaper je poslije boravka u Crnoj Gori u ¢asopisu “Unsere Zeit” objavio ¢lanak
“KnjaZevina Crna Gora” 1875. godine. U njemu je zabiljeZio: “U svim vremenima su se
Crnogorci istovremeno nazivali i ‘Srbima’; naravno, prvobitno u religijskom znacenju tog imena,
pod kojim su se, zarazliku od katolickih i kasnije i muslimanskih juznih Slovena,
podrazumijevali pravoslavni pripadnici istoCne crkve, iz Cega se onda tokom daljeg razvoja lako
dalo izvesti nacionalno znatenje.*™” U periodu aktivnog djelovanja CPC (od potetka XVII
stoljeéa do 1851) mitropoliti su imali ulogu vojnih starjeSina, obavljali su funkciju
vrhovnog sudije, diplomata. Veze sa narodom i uceSce u svakodnevnom Zivotu dovodilo je
do laiciziranja crkvene strukture. Poslije odvagjanja CPC od drzave, njenog
institucionalizovanja i osnivanja Bogoslovije u kojoj su radili izvanjci, u Stampi i Skolama
javlja se sintagma "srpska vjera“ kao zamjena za pravoslavlje. Srbija se u to vrijeme oslobada

! sigfrid Kaper, “O Crnoj Gori”, CID, Podgorica, 1999



od Otomanskog carstva, ubrzano razvija ekonomiju , Siri svoje teritorije sa namjerom da objedini
sve teritorije koje je smatrala svojim. Ti narasli pijemontski apetiti rezultirali su pritiskom preko
Crnogorske mitropolije i Bokokotorsko-dubrovacke eparhije na Crnu Goru. Mitropolijaje
imalasnaian uticaj u crnogorskim ékolama Taj uticaj je koriééen da bi se propagirao sadrzaj
naroda, ,,alem kamen krune Nemanjica“, ,,|zabran| narod“, ,,kandilo srpske slobode*, ,,neoborivi
stub srpstva“... A sve to je dovodilo do podvojenosti nacionalnog identiteta i stavljalo Crnogorce
u poziciju da se bore za tude interese, vrlo Cesto i protiv interesa same Crne Gore. Nije mali broj
onih kojima je godilo $to se Crna Gora naziva ,,srpskom Spartom* i koji su ponosno isticali svoj
nejasni odnos prema nacionalnom, izjaSnjavajuci se i Crnogorcima i Srbima istovremeno. Nikola
: | Petrovi¢ Njegos, ubijeden da samo velike zemlje mogu
opstati, zanosio se megalomanskom idejom da postane novi
Vitorio Emanuele i ,,ujedini sve Srbe u novo DuSanovo
carstvo®, na Cijem bi Celu bio on kao kralj. PoneSen
velikoruskim i velikosrpskim idejama slao je u knjazevinu,
odnosno Kraljevinu Srbiju, pa i u Rusiju, na srednje i vise
obrazovanje mnoge mladice iz Crne Gore, koji su skoro svi,
bez izuzetka, postajali njegovi ogorceni neprijatelji, pa time i
neprijatelji Crne Gorei crnogorskog naroda. Jednom prilikom
je i sam rekao: ,,De god poslah u svijet Crnogorce, vrati se kao
Crnogorac. 1z Srbije vazda kao neprijatelj“. Dovodio je ne bas
ucene Srbe tzv. Izvanjce iz Bosne, Hrvatske i Vojvodine, pa

Nikola I Petrovi¢ Nieao$ dijelom i iz Srbije i postavljao za ucitelje, nastavnike,
profesore, nadzornike, novinare, urednike, nize i vise Cinovnike, sekretare, savjetnike, vojvode,
serdare, pai ministre. Pozivao je ¢esto Srbe knjizevnike u Crnu Goru: Lazu Kostic¢a, Simu
Matavulja, Jovana Jovanovica — Zmaja i druge. Vuk Stefanovi¢ — KaradzZi¢ je sedam puta
dolazio u Crnu Goru zavrijeme vladavine Nikole | Petrovica, a pet puta prije, u vrijeme
Njegosevo i knjaza Danila. Cak je dovodio srpske oficire i podoficire da uce i poducavaju
crnogorsku vojsku i crnogorske vojne starjeSine. Ovi Srbi izvanjci su pomogli razvoju CG i
njenih gradana u izvjesnoj mjeri, u prvom redu u prosvjeti, novinarstvu i knjizevnosti. Medutim
pomogli su sve viée I viSe utemeljivanju srpstva u biée crnogorskog naroda i velikosrpskih ideja,

......

Laza Kostic¢ je proveo u Crnoj Gori sedam godina u povlerIJ|v01 misiji Svetozara Miletica. Cak
se dozvolilo da se na Cetinju 1870. g. osnuje tajno velikosrpsko prevratnicko drustvo koje su
Cinili izvanjci i dijelom crnogorski glavari. Knjaz, poslije kralj, Nikola nije mogao da shvati da
mu izvanjci i ,,beogradski Skolarci* rade o glavi. Pored toga nije dovoljno shvatao niti je
poklanjao primjerenu paznju Cestim velikosrpskim napadima na njega od kraja XI1X stoljeca i
agitovanju i propagandi za njegovo svrgavanje sa prijestola, $to je mnogo puta imalo da dovede
do prekida diplomatskih odnosa sa Srbijom. Uostalom, velikosrbi su uz pomoc¢ crnogorskih



izdajnika organizovali dva pokuSaja da ga fizicki likvidiraju, zajedno sa njegovim dvorom, prvi
put u tzv. Bombaskoj aferi 1907., a drugi put u zavjerenickoj aferi 1909.

Crnogorska pravoslavna crkva je bila u doba knjaza Danilai knjazalkralja Nikole vezana
za drzavnu vlast i po mnogim pitanjima od nje zavisna. Crnogorska pravoslavna crkva bila je
slobodnai samostalna u okvirima svoje nadleznosti, ali u pogledu mnogih pitanja ona je bila
Cvrsto vezana za drzavu i zavisna od nje. To je bilo regulisano aktima i normama pozitivnog
prava, kao i unutrasnjim kanonskim propisima crkve. U vrijeme vladavine Nikole | Petrovica
Citav niz legislativnih akata svjedoCi o ustrojstvu i funkcionisanju Crnogorske pravoslavne crkve.
U tom pogledu od fundamentalne vaznosti je spomenuti: Ustav Svetog Sinoda u Knjazevini
Crnoj Gori (1903.); Ustav pravoslavnih konsistorija u Knjazevini Crnoj Gori (1904.); Zakon o

parohijskom svestenstvu (1909.). Status
Reaanas. Wi 1s 7 Phoiit] Dote surosiio- Crvnog(?rske pravos avn'e vcrk.ve regulisan jei -
[PABOCTARNA. drZzavnim Ustavom KnjaZzevine Crne Gore Kkoji je
[prroropera Je upusa ayroxepazua. Oma me usvojen na Nikol jdan 1905 gOdi neu kojem u
aapueit UM O koje crpane llpkse, sauw oxpwana . D ) o .
jexmuerno y gorsaua o werowno-mpenocxanmon  Clanu 40, doslovce piSe: ,, Drzavna vjera je u Crnoj
Bacemerrecons [ prpox, L .
Hes v ; L Gori istocno pravoslavna. Crnogorska je crkva
* OCTA PHIHATE BJepOHCHOBH|ECTH CA0- L .
oxue cy y Ipnoj Topm autokefalna. Onane zavisi ni od koje strane Crkve,
ali odrzava jedinstvo u dogmama s istocno — pravoslavnom Vaseljenskom Crkvom...“

Tann 4.

U Clanu 1. "Ustava Svetoga Sinoda u Knjazevini Crnoj Gori" iz 1903. godine se kaze:
"Avtokefalna pravoslavna Mitropolija u Knjazevini Crnoj Gori, kao ¢lan jedine, svete,
katoliCanske i apostolske crkve, kojoj je pastironacelnik i glava Gospod i
Bog na$ Isus Hristos, Cuva i odrzava jedinstvo u dogmatima i u
kanoniCkim ustanovama sa svima drugima pravoslavnim, avtokefalnim

YCTAB
CBETOTA CHHORA

s

TR crkvama, i ovo Ce jedinstvo ona Cuvati i odrZavati do vijeka". O
LIPHOJ COPU. autokefalnosti Crnogorske pravoslavne crkve govore i ¢lanovi 2. i 15.
- pomenutoga Ustava.

Mitropolit Ilarion Roganovic bio je poglavar Crnogorske
pravoslavne crkve do 1882. godine. Visarion LjubiSa,njegov nasljednik
INDTE DRPERES od 1882. do 1884. godine rukopolozen je od strane mitropolita Ilariona
' Roganovica i episkopa Gerasima Petranovi¢a na Cetinju je 8. IX 1878.
godine.

)

Odlukom knjaza Nikole I Petrovi¢a Njegosa, na ¢elo autokefalne
Crnogorske pravoslavne crkve 27. maja 1884. godine dolazi Mitrofan Ban (1841-1920).
Arhimandrit Mitrofan je duznost preuzeo 12. avgusta 1884. godine, a 20. marta 1885. godine
otiSao je za Petrograd da tamo bude hirotonisan za episkopa, po Zelji knjaza Nikole. Na
dvadesetpetogodisnjicu vladavine knjaza Nikole imenovan je, 27. oktobra 1885. godine, za
mitropolita crnogorskog.



U vrijeme Kraljevine Crne Gore aktivno pravo izbora mitropolita Crnogorske
pravoslavne crkve po crkvenim i drzavnim zakonima pripadalo je kralju kao nosiocu najvise
vlasti u drzavi Crnoj Gori. Tako je bilo sve dok 1918. godine nije nezavisna, suverena i
medunarodno priznata Kraljevina Crna Gora anektirana od strane Srbije. Brojni su primjeri koji
potvrduju autokefalnost Crnogorske crkve do nekanonskog prestanka njenog rada iz kojih se vidi
da autokefalnost Crnogorske crkve niko nije osporavao u vremenu prije njenog ukudanja 1918.
godine. Osporavanje njene autokefalnosti je novijeg datuma i, uglavnom, potice iz SPC i, pod
njenim uticajem, iz Ruske crkve. NaveS¢emo samo dio primjera koji vrlo rjecito potvrduju kakav
je status Crnogorske crkve bio do njenog nekanonskog prisaj edinjenja novostvorenoj SPC i
Beogradskoj patrijarsiji, jer njen autokefalni (samostalni) polozaj sustinski potvrduje njen dug
nezavisni Zivot koji su joj, unoSenjem u zvanicne kataloge (Sintagme) i oficijelnom
komunikacijom, priznale vaseljenska i ruska, a zatim i ostale crkve. Takode, veliki broj domacih
I stranih autora u svojim radovima konstatuje njenu autokefalnost :

U katalog episkopije carigradske patrijarsije iz 1797 - 1798, u kome su navedene
episkopije bivse pecke patrijarSije, nije unijeta crnogorska mitropolija, $to znaci da je tretirana
kao samostalna.

Ruski dvorski savjetnik Aleksandar fon Rojc pisao je na pocetku vladavine Petrall
Petrovic¢a Njegosa da je crnogorska crkva samostalna: “Ne stoji pod vlascu ni patrijarha
(carigradskog) ni nekih drugih crkvenih poglavara, nego je arhimandrit (Njego$ tada nije bio
hirotonisan za vladiku) poglavar manastira i mirskih svestenika. Sto se on posveéuje izvan svoje
zemlje to zavisi od okolnosti i shvatanja starog crkvenog pravila, a to nikako ne znaci da je on
nekome podlozan"*? . Tvrdnju o samostalnosti Rojc je €uo od samog Njegosa.

lako sv. Sinod Ruske pravoslavne crkve, odgovarajuci na zahtjev mitropolita eparhije
SPC sa Cetinja, Amfilohija Radovi¢a, 17. novembra 1993. godine, obmanjuje javnost u
sinhronizovanom odgovoru, tvrdeci da: "oCigledno predostavljanjeautokefalnosti Crnogorskoj
eparhiji od strane Ruske pravoslavne crkve je nezamidlivo ...", ruski katalog autokefalnih crkava
iz 1851. godine navodi crnogorsku mitropoliju kao autokefalnu. O tome postoje Stampana
dokumenta koja samo potvrduju Cime se sve sluze i SPC i Ruska crkva u osporavanju prava
crnogorskog naroda na svoju Crkvu.

Karlovacki patrtijarh Josif Rajacic pisao je crnogorskom knjazu Danilu | da pecki
patrijarsi, posto je Crna Gora bila slobodna, nijesu mogli ostvarivati vlast nad crnogorskom
mitropolijom, veé¢ da su samo vrsili hirotoniju dok je patrijarsija postojala.™®

Protodakon Filip Radicevi¢, dugogodisnji sekretar Mitropolije na Cetinju i kasnije ¢lan
Sinoda CPC, u tekstu "Pravoslavna crkva u Crnoj Gori" piSe: "Pravoslavna nasa crkva kao

!> Die Frein Langemeinden von Zeragora (Montenegro), ,,Dorpater Jahrbicher”, 1833, D. Radojevi¢, Iz povijesti
hris¢anskih crkava u Crnoj Gori, izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str 72.)
B, Radojevi¢, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj Gori, izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str 71



avtokefalna, nezavisna je. Ona se kao takva svagda odnosi prema ruskome Sinodu, Carigradskoj
i drugim patrijarSijama, kao i ostalim avtokefalnim crkvama. Sve avtokefalne pravoslavne
priznajuci nezavisnost Crnogorske crkve, svagda joj dostavljaju dogadaje koji se u pojedinim
crkvama zbivaju, kao na pr. kad koji patrijarh ili mitropoli dolazi kao poglavica na upravu svoje
crkve."**

Jovan P. Roganovic¢ kazZe da je, poslije ukidanja Pecke patrijarSije 1766, "formalno bila
potCinjena carigradskom patrijarhu, ali Crnogorska crkva de facto nije priznavala svoju
zavisnost, vec je od 1766. godine bila samostalna - autokefalna, isto onako kako je postojalai
crnogorska drzava toga vremena™. Dalje, on piSe da je ruski Sinod u vrijeme mitropolita Petra |
"priznao pravoslavnu crkvu u Crnoj Gori za kanonizovanu - autokefalnu”.*®

Ceska enciklopedija biljeZi podatak: "Crkva u Crnoj Gori je samostalni (autokefalni) dio
pravoslavne crkve".*®

P. Cupié pide 1901. godine: "S obzirom na autokefalnost pravoslavne crkve u Crnoj Gori,
istoriju njenu bi mogli podijeliti u glavnom na samo dva perioda: prvi obuhvata doba do
ustanove eparhije u Zeti (1221) pa Cak do priznanja njene potpune samostalnosti od sv. Sinoda
ruskog ... Zavrijeme Petral sv. Sinod ruski je pravoslavnu crkvu u Crnoj Gori priznao potpuno

nezavisnom, kakva je do danasnjeg dana ostala".*’

Enciklopedijski rjecnik, Stampan u S. Peterburgu 1903, navodi Cinjenicu da je Crnogorska
11 18

crkva "samostalni (autokefalni) dio pravosiavne crkve".

I.1. Sokolov komentariSe Katalog episkopija carigradske patrijarSije iz 1797, utvrdujuci da
u njemu se ne pominje Crnogorska mitropolija, kao Cinjenicu da nije bila pod jurisdikcijom
carigradskog patrijarha u to vrijeme i da je bila autokefalna.*®

Encyclopedia Britannica, XI izdanje, 1910/1911, iznosi podatak da je Crnogorska crkva
"autokefalna grana istoéno - pravoslavne zajednice” crkava.®

Karel Kadlec piSe o Crnogorskoj crkvi: "lzuzev Ruske i Karlovacke crkve, sve ostale
autokefalne pravoslavne crkve ponovo su nastale tek nedavno, samo Crnogorska crkva Cini

1 Prosvjeta, I, VI, Cetinje 1889, D. Radojevi¢, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj Gori, izdava¢ DANU, Podgorica
2010, str 72

P Roganovi¢, Crnogorskij teokratizam, Kazanj 1899, D. Radojevié, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj Gori,
izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str 73

18 Slovnik naucny, VI, Praze 1893, 603, D. Radojevi¢, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj Gori, izdava¢ DANU,
Podgorica 2010, str. 73

Y Glasnik pravoslavne crkve u Kraljevini Srbiji, 31 5, Beograd 1901, D. Radojevi¢, Iz povijesti hris¢anskih crkava u
Crnoj Gori, izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str. 73 - 74

¥p. Radojevi¢, Iz povijesti hriséanskih crkava u Crnoj Gori, izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str. 74

9 Sokolov, I. I, Konstantinopoljska crkva, S. Peterburg 1904, D. Radojevi¢, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj
Gori, izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str. 74

p, Radojevi¢, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj Gori, izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str. 75



izuzetak. Nekada su pravoslavni vjernici sa teritorije sadaSnje Crne Gore pripadali PeCkoj
patrijarsiji, medutim, ukidanjem ove patrijarSije 1766. godine prestaje i zavisnost Cetinjske
mitropolije. Od ovog vremena Crnogorska crkva je smatrana za samostalnu, a na njenom celu je
bio sam vladar zemlje. Samostalnost je priznala i Carigradska patrijarSija. Ovom najmanjom
slavenskom autokefalnom crkvom je upravljao cetinjski mitropolit, koga je imenovao vladar
zemlje". %

Cuveni pravnik i nauénik svjetskog glasa, profesor Univerziteta dr Valtazar Bogisic,
pisac "OpSteg imovinskog zakonika za Knjazevinu Crnu Goru™ (prvi crnogorski ministar
pravde), sproveo je 1873. godine jednu vaznu anketu. Na pitanja u Anketi Valtazara BogiSi¢a
odgovarao je i arhimandrit Nicifor Ducic.

Valtazar BogiSi¢: "Crnogorska crkva drzi li se autokefalna, ako ne, pod ¢ijom
jurisdikcijom stoji, pod Patrijarhom carigradskim ili pod Svetim sinodom peterburzskim™?

Nicifor Duci¢: "Posve autokefalna i osobenu jerarhiju

ima'.

Valtazar BogiSi¢: "Stoji li Crnogorska crkvau kakvom
. odnoSaju medusobnih darova sa Sinodom peterburzskim ili s
PatrijarSijom carigradskom? Daje li ovomu posljednjemu kakvu
godisnju potporu kao Sto daje Srbija i Grcka? Ima li joS kakav
drugi odnoSaj medu njima"?

Nicifor Duci¢: "Uzajamnosti nema, nego $to samo Sinod
Salje kadkad na ime priloga crkvene stvari, knjiga, odezda itd.,
Sto Cine iz Rusije Cesto pojedini ljudi... Carigradskom patrijarhu

Nicifor Duci¢

ko Sto u tome iskao, niti iSte. Nema nikakvog drugog odnoSaja
osim Sto se u novije vrijeme vladike crnogorske posvecuju u Petrogradu™.

Valtazar BogiSicC: "A u kom je odnoSaju Crnogorska crkva sa srpskom PatrijarSijom u
Karlovcima, au kakvom s mitropolitom beogradskim, s bugarskim egzarhatom i sdrugim
autokefalnim crkvama"?

Nicifor Duci¢: "Nema zvani¢na odnoSaja nikakva, nego mir i ljubav".

Valtazar BogiSic: "Ima li kakav pismeni ugovor medu Crnogorskom crkvom i jednom od
navedenih pravoslavnih autokefalnih vlasti i crkava kojima su ustanovljena pravila medusobnog
odnosaja"?

! Autokefaléne crkve pravoslavnih Slovena, Prag 1912, (D. Radojevié, Iz povijesti hris¢anskih crkava u Crnoj Gori,
izdava¢ DANU, Podgorica 2010, str. 75



Nicifor Duci¢: "Nema nikakvog s nikim".

Valtazar BogiSic: "Da mitropoliti Crnogorski primaju svoju hirotoniju u Petrogradu je li
neizbjezno pravilo ili to biva iz obicaja i rad kojih uzroka? Ako nije pravilo, kakve ustanove

postoje u rukopoloZenju mitropolita™?

Nicifor Duci¢: "Nije to nikakvo pravilo, nego u novije vrijeme postade obicaj iz politickih
uzroka, buduci da je glava crkve do nedavno bio i glava drzave, a pak sadasnji mitropolit tek je
treéi koji se rukopolaZe u Petrogradu™.?

Vec smo navodili da je u ,,Opcoj crkvenoj istoriji*, Stampanoj u Karlovcima 1912. godine,
napisano da ,,Za njegova vladicanstva (Petra | Petrovi¢a NjegoS$a, S.J.) Sv. Sinod ruski je
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pravoslavnu crkvu u Crnoj Gori priznao potpuno nezavisnom, kakva je i do nasih dana ostala”.
Nije to jedini primjer da je Srpska crkva ili njeni Celnici i publikacije koje je izdavala priznavala
autokefalnost Crnogorske crkve. Npr. u depeSi Srpske crkve prigopdom Spomenice 0 25-
godisnjici rada mitropolita crnogorskog , potonjega autokefalnoga vladike, Mitrofana Bana, piSe:
"Srpska crkva, kao sestra i po vjeri i po narodnosti, dijeli radost Crnogorske Crkve ...".

RjeSenjem Sv. Sinoda Kraljevine Crne Gore od 16. decembra 1918. god, broj 1169, koji
potpisuju Mitropolit Crne Gore Mitrofan Ban, mitropolit pecski dr Gavrilo DoZi¢, episkop
nikSi¢ski Kiril Mitrovié, i sinodski sekretar dakon Ivo Kaluderovi¢, odluceno je da se "nezavisha
Srpsko-pravoslavna Sv. Crkvau Crnoj Gori", kako pise u rjeSenju, ujedini s autokefalnom

> Dr Valatazar Bogisi¢, Pravni obicaji u Crnoj Gori, Hercegovini i Isto¢noj Albaniji, priredio dr Tomica Nikéevic,
CANU, Titograd, 1984, str. 238-239.



Pravoslavnom Crkvom u Kraljevini Srbiji. OCigledno je da se nazivom "nezavisna Srpsko -
pravoslavna Sv. Crkvau Crnoj Gori", umjesto naziva koji je Crnogorska crkvaimalau svim
dokumentima i zakonskim aktima, ukljuCujuci i sopstveni Ustav, utrti put prisvajanju sakralnog
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novostvorenoj SPC. Prije nego $to je 17. juna 1920. godine regent Aleksandar donio rijeSenje i
proglas o ujedinjenju “’svih pravoslavnih crkvenih oblasti’” u Kraljevstvu SHS, objavljeno u
»Glasniku”, sluzbenom listu Ujedinjene Srpske pravoslavne crkve , 14. jula 1920. godine, odrZzan
je 26 maja 1919. godine “’zbor svih srpskih pravoslavnih arhijereja iz Kraljevstva SHS’’. Tom
prilikom donijeta je odluka o jedinstvu *’svih Srpskih pravoslavnih crkvenih oblasti’’. U svome
dekretu regent Aleksandar se poziva, izmedu ostalog, i na ovu “’Odluku Druge Konferencije
Arhijerga Ujedinjene Srpske pravoslavne crkve od 26. maja 1919. godine, u predmetu

ujedinjenja Srpske pravoslavne crkve. U dekretu se kaze: ,,U ime Njegovog VeliCanstva Petra i
po milosti Bozjoj i volji Narodnoj Kralja Srba, Hrvata i Slovenaca Mi Aleksandar Naslednik
Prestola— Na predlog Zastupnika Naseg Ministra Vera, NaSeg Ministra Prosvete, a po saslusanju
Ministarskog Savetai saglasno sa odlukom zbora svih srpskih pravoslavnih arhirgjaiz
Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca od 13/26. maja 1919. godine, reSili smo i proglasujemo:

Ujedinjenje svih pravoslavnih crkvenih oblasti u
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ne smusoctu Boxcjof
Apxuenucxon Hapurpada, Hoeora Pusma u Bacenencen Marpujapx

Cpera Upkoa ypebyjvhu it oBasxajyhin cee kako tpefa a paan na
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CKOM NOPETKY, Aa mosewapa it ypebyje rpaunue upksene ynpase npema
MOAHTHYKIM IpoMeHaMa Koje ce AewaBajy, y KOAHUKD j& TO AOABOACHO
CBETHM LPKBEHHM 3aKOHMMa, Kako OH ce ynpaBarae NPKBEHHM MOCAO-
piMa spuiiao Gea temxohia n ca yeamcxoanowhy i kKako 61 oA Tora npo-
H3HAa3nA2 peha KOpHET 3a XpHCTOHMENT HAPOA,.

Ipema ToMe u y noraeay wa Borocnacajemy Kpasesuny Cpbujy ¢ o6-
3HPOM Ha TO, WTO je ona nmocae Guplumx Gasxancknx parona m3 1912, n
1913, roAHHe H ACCKOPAWIILEr BEAMKOT CBETCKOT PATa NMPOWHpEHa H YBe-
hana s noamrnyra v jeamo yjeasmseno Kpasencrso CXC no MHAOGCTH M
Baarocaony Boxujem, obyxsatiaa je y coojuM rpannuyama enapxije Koje
cy A0 ckopa OiAe nmoA xamoscxosm ynpasom IMarpujapumjexor Bacemen-
ckor IlpectoAa ® To MMTponoanje: CKomcky, Pamxo-mpuspencky, Beae-
LnxO-Al:ﬁapcx}.' Meaarcnnjcky, TIpecaHCKO-OXPHACKY M ASO MHTDOROAN-
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BayKa IKﬂCI H ABE ABAMATHHCKe enapxije:; 3
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cxoMm LipksoM y jeamy asroxedasny UPKBY moa umexoM ,Aptoxedasna
VYjeauwenn IMpavocaasua Cpnexa pxsa Kpasescroa CXC", 36or Tora Ha-
wa Xpucropa Ipkea Ha Moaby upxoe #t naaae Kpavencroa CXC mmajy-
fiM y DHAY KAHOHMYHOCT M ONPABAAHMOCT UPKBEHOT VjeAHILEILA ¥ jeAny

LEAMHY OHUX HpRBemx ofiacmi koje op seh noarTmukn yjeanmene, pasn
HOT JeAMHCTBA M XapMonije v ynpasi, npema npasnay Oraua, Koje
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coloM M Hera cnarpajy raasod’. # paan selie n cmure kopHcT yiean-
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oc \oﬁohmc oa TMarpnjapumjcxkor Bacemenckor Lapurpascxor Mpecto-
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Lpken oxpx enapxija Koje cy AD cxopa GHAC NOA HETOBOM YIPaBoM 1
Kpje cy Tope crnoMeHyTe. llfgf"f]f]f :an_(_gp_gg_\_qmerm JEAMHCTRO anTo-
wedarumy nprasa: Cpnewe,|Lipinoropeke|u Kapronauxe, xao i apejy aan-
MATIHCKIX ENapXHja NPHMA OA OIA 0Of v Coety Asrt pary
Yjeaeeny lpasocazsny Cpncry Lpkuy kao cecipy v Xpucry, xoja nma
Il VAKHDA CBA NpaBa ApTokedinAHOCTH, MPEMA NPOMMCHMA 1 peav Crete
[pasocaanne Lipxne.

Ja AcKA3, CTAAHY 3 BEUHTY MOTIPAY CUETA OIOIA IUTO j& ODAKO KANOH-
Chi yesojeno i yTspbeny cAHUCHO OHHX elapxija W AsacBa Hamer Coe-
rora [larpujaplunjckor Bacesenckor [Ipectoaa, Koje CY Y NOCASAlLe Bpe-
se npunase Borocnacajenoj Kpasenmmn CXC, a ® oanocHo jeane Yieamn-
wene Astoredaame Ilpanocaamne Cpncke Lpxse, xoja je ofpascmana y
onoj Kpaseoutin, HIARjeMO Ci BHCOKONpeochelicHIM MIT PONOAHTHM, Ha-
wie y CeeToMe Ayxy aybeare Dpalie it cacaysiiesa, oBaj naw Iarpajap-
mijckn 1 CuroAckn Tomoc, YHil ce TeKeT TauwaH M HenoBpeBeH HAAA3M
nasaken it y coerom Koaekey mawe Coere Beanme Xpucrone liprne ca
wenom, Aa Bor ceake Gaaroaari, xoji Hac je no3Bao y CBOjy BEYHY cAaBy
v Hoycy XpHCTY, NOAADH CBArAA coaxy GAArocAOB i CBaKM AODAp MAOA
COHMMA eMapXHiaMa, Koie cy Ha oBaj HaumH oA Hac ocaobobene, kao i He-
aej majeperijo] cecrpn Anromeduano] Vieasmseunj TTpamocaanunj Cpm-
croj Upxon Kpascncrna CXC, Heny Heka je caana 3 Apxana y BeroBe
nexona. AMun, Foanne 1922, eGpyapa 19, enumuenmese 5,

meise A

Hatpujapx Mapurpascii MEAETHIE, oAayuyje
Kecapujekn HHEOAAJ

Xasknaoncen TPHTOPHIE

Heoxccapnjcrn i1 Katapujern TIOAHRAPIT
Aurupckn TEPBACHJE

Xasanjorw u Kepacynackn AABPEHTHIE
Capanaaekamcnjornt ATATAHCEA

Huxejcxn EACHAHJE

Amacijexn TEPMAH

Poagcin ATTIOCTOA

Baprckn HHEOAHM

Hastynosckn CMAPALA

Merpujore JOAKHM
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Kraljevstvu Srba, Hrvatai Slovenaca, a naime: Arhiepiskopije beogradske i Mitropolije Srbije,
Arhiepiskopije Karlovacke i Mitropolije srpske sa dalmatinskim episkopijama dalmatinsko-
istrijskom i bokokotorskom, Arhiepiskopije Cetinjske i Mitropolije Crne Gore, Brdai Primorja,
Mitropolija Skopske, Rasko-prizrenske, Velesko-debarske, Pelagonijske, Prespansko-ohridske,
Strumicke, jednoga dela Mitropolije Vodenske, Episkopije Poleanske, Mitropolija Bosne i
Hercegovine - Dabro-bosanske, Hercegovacko-zahumske, Zvornicko-tuzlanske, Banjalucko-
Bihacke, — u jednu Avtokefalnu Ujedinjenu srpsku pravoslavnu crkvu Kraljevstva Srba, Hrvatai



Slovenaca. Zastupnik NaSeg Ministra Vera, Na§ Ministar Prosvete, neka izvrsi ovaj Ukaz.
Aleksandar, s. r.”

Odlukom Svetog Arhijerejskog Sinoda Vaseljenske patrijarSije br. 2056 od 19. marta
1920. G, epimemneze 5, se “’priznaje proglaseno ujedinjenje Crkava Srpske, Crnogorske i
Karlovacke, kao i dviju dalmatinskih eparhija.”” O tome se zvani¢no nalazi podatak u Glasniku
Srpske pravoslavne crkve od 14. oktobra 1920. g., de piSe da Carigradska patrijarSija “’priznaje
proglaseno ujedinjenje autokefalnih Crkava Srpske,Crnogorske i Karlovacke, kao i dviju
dalmatinskih eparhija’’. Time se joS jednom potvrduje da je CPC imala status autokefalne crkve
prije nego je nekanonski i nasilno prisajedinjena Beogradskoj patrijarsiji. U *’Glasniku’’,

Sluzbenom listu Srpske pravoslavne

§ 86. patrijarSije br. 1., g. I, od 14. oktobra
Canoeraime 06Jacue UPEBe crapujera Ko0a. 1920. g, ovodom proglaSenja tadasnjeg
Uerspri macemeHcii cadop 17. xasoHoM CBOjMM Hape- mitropolita Srblje Dlmltrlja Pavloviéa
j y & npH paspehuBamy UpKBREHHX oflacTH Hma ce CJ]H;‘EA e e veu
e s Ty ow apeasiy 1 patrijarhom Srpske patrijarsije, na
HORMO je Tpyncku cadop ceojum 38. xanoHOW f TN
strani 102 piSe: *’Slicno tome postupalo
Nikodim Milas - Crkvno pravo ¢1.86 sei kod osnivanja nacionalnih

autokefalnih oblasti u svima pravoslavnim drzavama. Tako su uzdignute katedre na stupanj
autokefalne arhiepiskopije u prestonim gradovima Atini za Crkvu u Kraljevini Grckoj, u
Beogradu za Crkvu u Kraljevini Srbiji, na Cetinju za crkvu u Crnoj Gori, u Bukurestu za
Rumunl Ju u Sofiji za Bugarsku au Rusiji dignut je arhijerejski presto druge prestonice u

s . e Moskvi na stupanj
patrijarSije.”” Takode, u
zapisniku zakonodavnog
odbora Sv Arhijergjskog
Sabora Srpske Patrijarsije,
odrzane u Beogradu 16.
septembra 1920, pod
predsjedavanjem Dimitrija,
Arhiepiskopa Beogradskog i
Mitropolita Srbije, na kojoj
seraspravljalo o
prisajedinjenju CPC Srpskoj
crkvi: ,,Po odredbama svetih
kanona osnivanja najvisih
' crkvenih oblasti u jednoj
drZavi i odnosno u njenoj najvecoj oblasti biva tako, da se katedra prestonice odnosno metropole
najvece oblasti podiZe na najveci jerarhijski stupanj. Tako pravilo 17 Halkidonskog Sabora
odreduje da razredenje crkvenih oblasti sledi razredenju drzavnom i gradevinskom®.
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U Kanonskom pismu Vaseljenskog patrijarha MelentijalV i Svetoga Sinoda vaseljenske
patrijarSije od 24. februara 1922. godine (broj protokola 1036.) kojim se prizngje uzdizanje
Srpske pravoslavne crkve Kraljevstva SHS na stepen Patrijarsije kaZe se i ovo: "Posavjetovavsi
se 0 tom pitanju po duznosti sa nasim Svetim Sinodom pohvalismo zelju crkve i drzave i priznali
smo korist, koju pravoslavlje moZe imati od takvog uzdignuca, a nacin postupanja nasli smo da
je u saglasnosti viSe sa crkvenom ekonomijom (oportunséu), nego li sa precizno$¢u kanonskog

IMutame Hamie
naTpujapumuje
Tocne ocnoGolhesa u yjepumewa je-
AHA Off HAjnpMpOAuHjUX noTpeda GuAO
ie yjenumbethe cpncke npkse M nporaa-
uleie HEHO 33 ayToKedandy natpmjap-
winjy. [loanaro je, na cy y Tom norneny
Boheitt nperoBopy ca Bacemenckom [la-
Tpijapwnjom y Lapurpany i pa je Haw
TamowHy nperopapay, r. Ianta Tappu-
nosuk, y ceoje speme sek Guo powao o
cnopaayma. Y sameny of neknx 1 u mo
MuniuoH dpanuyckux ¢pasaka npucrana
je uapurpaacka naTpujapiimja fia npusha
Hauwy aytokeanuy yjeaureHy upkey ca
CBOjHM naTpujapxom na weny, Opa Tpanc-
aKiija, H aKo HarAefa Mano HegoNNYHA
y UDKDEHMM cTBapuma, Guna je keon-
XOJHO HYXHA, NOrNABNTO C 0G3HpOM Ha
nawe capeaunke y Jywnoj CpGuju, rpe
je yTiuaj napurpaacke natpujapusje jow
BEOMa jak M rje O HCpacnonoxeme
npema HAMAa WAW aHaTCMa MOr/Aa fa Gype
on senuke wrerte. [lperosopi cy, nax:e,
CBpIleHN, ann feduHUTHBHO npHaHame
Hawe natpujapiusje jour muuje naso y
Uapurpany. » TOMOC®, Kojum ce Bpuin
npusHame Hilje joLl H3gad Hawem ﬁpxli—
jepejeam CaGopy.
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njegov izbor. KakT) sevidi ov

Ha6op nosora natpujapxa Menentnja
Merakcakica wsasBao je, kako cmo ja-
BH/IH, BENWKE KouTpaeepae y [puxoj. Ho-
BH maTpujapx, Ba/baBHOCT wijer uabopa
AOBOAE ¥ CyMHIY npoTHBHMuM Benuae-
710CA, fakae i rpyKa Bfaja u upKea, jow
HUje 3ay3eo cBOj NoaOWaj u jowr ce me
8Ha Xako ke ce To nuTame pelwnTy.
Fpuka npapocnasha upkea oGpatuna ce
Hauloj natpujapunju, nanawyku Henpa-
sinnoct Merakcakucoror natopa, u Tpa-
AU A MW HE NPH3HAMO HETOB H3GOP.

Kaxo ce Buau oeaj cnop je no nac on
Beankor unrepeca. loTpe6Ho je na ce
ca Haule CTpaKe XAAaJHOKPBHO K MawJbi-
BO MOCMATpa OBO MHTae M fAa ce Hawe
ApHame y TOM CHODY Bewe aa npuaname
Haue narpujapumje. Ynuu wam ce, jga
GHCMO  YYHHWIH BEAHKY rpeiky, xapa
GHCMO CE Aani BABECTH CHMNATHjaMA MK
anrinaTtnjaMa. Ha oso nurame TpeGa
TIEfaTH Ca OYilMA JafHHX NOANTHYAPA.
Y Buiy Tpe6a fla wMamo caMo Halle HH-
Tepece, kako G I'puu curypuo wuumnm,
Kaja On GHAM Yy Hawem nonoxajy.
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reda’. VladaKraljevine SHS isplatila je Carigradskoj
patrijarsiji za taj pristanak milion i pet stotina hiljada zlatnih
franaka. O tome piSe beogradsko Vreme 3. januara 1922.
godine, u tekstu ,,Pitanje naSe patrijarsije*, u kojem se kaze:

,»Posle oslobodenja i ujedinjenja jedna od naprirodnijih
potrebabilo je ujedinjenje srpske crkve i proglasenje njeno za
autokefalnu patrijarSiju. Poznato je, da su u tom pogledu
vodeni pregovori sa Vaseljenskom PatrijarSijom u Carigradu i
da je nas tamnosnji pregovarac, g. Panta Gavrilovié, u svoje
vreme veé bio doSao do sporazuma. U zamenu zanekih 11 po
milion francuskih franaka pristala je carigradska patrijarsija da
prizna nasu autokefalnu ujedinjenu crkvu sa svojim
patrijarhom na Celu. Ovatransakcija, i ako izgledamalo
nedoli¢na u crkvenim stvarima, bila je neophodno nuzna,
poglavito s obzirom na nasSe saveznike u Juznoj Srbiji, gde je
uticaj carigradske patrijarsije jos veoma jak i gde bi
neraspolozenje prema nama ili anatema mogla da bude od
velike Stete. Pregovori su, dakle, svrseni, ali definitivno
priznanje naSe patrijarSije josS nije palo u Carigradu. ,,Tomos“,
kojim se vrsi priznanje nije jos izdan nasem Arhijerejskom
saboru. Izbor novog patrijarha Melentija M etaksakisa izazvao
je, kako smo javili, velike kontroverze u Grckoj. Novi
patrijarh, valjanost Cijeg izbora dovode u sumnju protivnici
Venizelosa, dakle i grcka vlada i crkva, jos$ nije zauzeo svoj
poloZaj i jos se ne zna kako Ce se to pitanje resiti. Grcka
pravoslavna crkva obratila se naSoj patrijarsiji, izlaZzuci
nepravilnost Metaksakisovog izbora, i trazi da mi ne priznamo

g spor je po nas od velikog interesa. Potrebno je da se sa nase

strane hladnokrvno i pazljivo posmatra ovo pitanje i da se naSe drzanje u tom sporu veze za
priznanje nae patrijarsije. Cini nam se, da bismo uginili veliku gresku, kada bismo se dali
zavesti simpatijama ili antipatijama. Na ovo pitanje treba gledati sa o¢ima ladnih politi¢ara. U
vidu treba da imamo samo nase interese, kako bi Grci sigurno €inili, kad bi bili u nasem
polozaju.*



Nakon svrgavanjau Atini, Méeletije februara 1921. godine, odlazi u Ameriku de je
njegovao izuzetno dobre odnose sa Anglikanskom crkvom. Grcki ambasador u Vasingtonu 17.
decembra 1921. godine izveStava Perfekturu u Solunu da je Meletije ,,u odezdi uzeo ucesca na
anglikanskom bogosluzenju, klecao sa anglikancima na molitvi, celivao njihov presto,
propovedao i kasnije blagoslovio prisutne!* Kada je Sveti sinod Grcke crkve saznao za njegove
aktivnosti, formirana je u novembru 1921. komisija sa zadatkom da ispita Meletijev slucaj.
Medutim, dok je istraga jos bila u toku, Meletije je iznenada i neoCekivano izabran za
Carigradskog patrijarha. Sinodska komisijajeipak nastavilasvoj rad i naosnovu njenih nalaza
Sveti sinod Grcke crkve je 9. decembra 1921. svrgao Meletija Metaksakisa zbog Citavog niza
prekrdaja Kanonskog prava, kao i zbog prouzrokovanja Sizme. Uprkos ovakvoj odluci Meletijeje
ustoli€en carigradskog patrijarha 24. januara 1922. godine, u ¢emu je podrzan od SPC, azatim
je, pod velikim politickim pritiskom, presuda o njegovom svrgavanju povucena 24. septembra
iste godine.

.....

kanonski vrlo sporno i da je ono posljedica kupovine velikim nov€anim iznosom i trgovine
interesima. |1z teksta se veoma dobro vidi da se crkve ne vliadaju po sopstvenim zakonimai
pravilima koje su same uspostavili vec se njihovo djelovanje i odlu€ivanje svodi na oportunost.
Nema sumnje da je novostvorena patrijarsija i njen Arhijerejski sabor duboko bio svjestan
mogucnosti anateme od carigradskog patrijarha, naroCito u pogledu ulaZenja u jurisdikciju
carigradske patrijarSije u ,,Staroj i Juznoj Srbiji*, kao i naCina na koje je izvSeno ,,ujedinjenje*
pravoslavnih crkava nateritoriji novostvorene kraljevine. U arhivu Jugoslavije, pod nazivom
"Inventar sumarno analiticki AJ69, MINISTARSTVO VERA KRALJEVINE SRBA, HRVATA
I SLOVENACA 1919 1929 (19181933)", Vasilije Kosti¢, izmedu ostaloh, u uvodu pise:

»Jedinstvena Srpska pravoslavna crkva u Kraljevini SHS stvorena je maja 19109.
ujedinjenjem pravoslavnih crkava nateritoriji nove drzavne zajednice. Ujedinjenje pokrajinskih
pravoslavnih crkava i vaspostavljanje Srpske patrijarsije, 1919, omoguceno je neposredno posle
Prvog svetskog rata. Do tada, ove pokrajinske crkve imale su razlicit polozaj: Beogradska i
Karlovacka arhiepiskopija i Crnogorsko primorska mitropolija bile su samostalne (autokefalne).
Isti status imale su i dvije eparhije, Dalmatinsko istrijska i Bokokotorsko dubrovacka, koje su
dotada podpadale (tako piSe u originalu SJ) pod upravu Bukovinsko dalmatinske mitropolije.
Srpska pravoslavna crkva u Bosni i Hercegovini imala je status samoupravne (autonomne) crkve
pod upravom Vaseljenske patrijarsSije u Carigradu. | pravoslavna crkva u Staroj Srbiji i
Makedoniji, do 1912, zavisila je od carigradskog patrijarha.”

Proglasenjem ujedinjenja i njegovim faktiCkim ostvarenjem sa Crnogorske pravoslavne
crkve na Srpsku pravoslavnu crkvu nije moglo biti preneseno vlasnistvo nad sakralnim objektima
i imanjima, jer je CPC imala samo pravo poseda, a ne i pravo svojine. Do 1868.godine, kada su
izvrSene reforme, u ime drzave Crne Gore, kao i njegovi prethodnici do knjaza Danila,
pravoslavnim vjerskim objekatima i imovinom ,,kao sa svojim vlastitim dobrom raspolagao (je)
bez da ikome racuna daje”, kako pise u Crnogorskom godisnjaku ,,Orli¢* za 1869.godinu, knjaz



Nikola I Petrovi¢. Skupstinom glavara, odrzanom 1868. godine na Cetinju objekti i imovina se
predaju ,,upravi preosvecenog G.llariona (Roganovic¢)sadasnjeg Mitropolita crnogorskog®, s tim
,»da glava crkve pod bilo kakvim izgovorom, bez znanja vlasti, ne moze nista prodati, promijeniti

ili darovati od onoga $to crkvi prinadlezi“ (Orli¢*, 1869. str.62. i 63). Pravo upravljanja, ne i
vlasniStva, potvrduje Clan 719. Opsteg imovinskog zakonika za Knjazevinu Crnu Goru od
1888.godine, u kome se kaze: ,,Nepokretna dobra pravoslavnih crkava i manastira ne mogu se
prodavati ili inaCe istupati bez narocCitog dopustenja drzavne vlasti“. Status upravljanja drzavnom

imovinom potvrduju i crkveni akti

- Ustav Svetog sinoda u KnjazZevini Crnoj Gori, od 12.januara

1904. i Ustav pravoslavnih konsistorija u Knjazevini Crnoj Gori, od 14 januara 1904.godine.
Proglasenjem oktroisane SPC 1920.godine moglo se na nju prenijeti samo pravo upravljanja nad
sakralnom imovinom. To pravo je prenijeto naKraljevinu SHSli, kasnije, Kraljevinu
Jugoslaviju.Ne postoji nijedan pravni dokument kojim je vlasnistvo nad sakralnom imovinom u
Crnoj Gori prenijeto na SPC, mada bi i u tom slucaju valjanost tog akta bila upitna zbog nacina

na koji je sruSena crnogorska drzava.

A npuje tora, siajmka fammio [letpopuh,

%) jo caxpareH y MaHacTHpy y MaiHe, a niajiika Cago

anactupy Ha Cramesuhe. Saram, ocTaip Aaaino-
speneinenn cy w3 Manna u caxpamwenn Ha Oproso-
& xputy a Cannre KOCTH NpEHeleRe 13 Cramennha H
Pasie ce y puanmiy LleTnscKor Manactupa. H3 oBora
Lt CE A 34 MUTpONIOAUTE Huje Gmwio ofipeheno Mjecta
frponomiju ma Lernmy. Ho, kako je mauacrup Le-
MisCRN 3aTyR0MHA ww H KaKo je y OBOM
SEHACTHPY VKOTHHIA RAajajyha [OMa KpabeBOT, & OCHM
tra, kaxo y Lproj Topu 3a cBako Baskiuje nHTame Tpeda
W rary ogo6peme Kpameso, 3aT0 H MEHH j& TIPeACTajato
% 1 OBO NINTAMC, KAO NITO CAM MHOIA APYTA. A0BCIEM Y
i@wap nopenak... Ja cam npoMucino. Axo ja 6yzem Kpamy
§ YKOITY MOME YCMEHO UITO NOBOPHO, OH OH Me MOTao of-
SiftH ca BeroBoM o6WuNOM lrabuBoM WajaBom: Octlia- -
531, woajene, weheu W Joul 3agyio Ympujettu, e ryje ik
S0 ga 0 Weome oty caga 108opumo. [la G1X opakEl
seoapehesn oarosop nabjerao, ja cam Kpawy, 28. mapra
1912, POIMHE, HAITHCAO TIHEMO H PAI0AKIO MY MOJY Heby
& viony y Manacrupy lerumcke Murponioinje. Ommax
£jvrpasias, 29, Mapra, theropo Bucoyarerso Kpan Haxo-

2 TIpBY HAjMIIOCTHBHjE OITOBOPHO je Ha MOje NHCMO,
kpa.men 0AroBOp, Ha MOJy anpecy ymyhen oj pajeds 1o
pujeun mack: Jlpeocsewsienm! 1, Ipzwuo cam. fsoje e
a0 28. 0801 Mjeceya Y Kojery IPaCUL jegan woMaguh s
se0j 1pob y nawemy Manacmupy. Ja , Mt 10 nehy g,
Ipeoceewiiienu. Jo nehy ga ce Wy caXPaNU.

Predrag Vukic¢ u ,,Istorijatu
Cetinjskog manastira® prenosi rijeci
Mitrofana Bana u vezi njegove Zelje da
bude sahranjen u dvoristu Cetinjskog
manastira ,,...za svako pitanje treba iskati
odobrenje Kraljevo, zato i meni je
predstojalo da i ovo pitanje, kao $to sam
mnoga druga, dovedem u dobar poredak ...
Ja sam promidlio. Ako jabudem Kraju o
ukopu mome usmeno Sto govorio, on bi
me mogao odbiti sa njegovom obicnom
Saljivom izjavom: ,,Ostani, CovjeCe, neces
ti jo§ zadugo umrijeti, te nije ni nuzno da o
tvom ukopu sada govorimo®. Da bih
ovakvi neodreden odgovor izbjegao, ja
sam Kralju, 28. marta 1912. godine,
napisao pismo i razlozio mu moju Zelju o
ukopu u Manastiru Cetinjske Mitropolije.
Odmah gutradan, 29. marta, Njegovo
Visocanstvo Kralj Nikola Prvi
najmilostivije odgovorio je na moje pismo.
Kraljev odgovor, na moju adresu upucen
od rijecCi do rijeci glasi: ,,Preosvesteni!
Primio sam tvoje pismo 28. ovog mjeseca

u kojemu trazi$ jedan komadic za tvoj grob u naSem Manastiru. Ja ti ga necu dati Preosvesteni
... Navedeni odgovor rjeCito govori o vlasnistvu nad crkvenom imovinom u vrijeme kralja



Nikole i o0 tome da su crkvene vlasti morale traziti njegovo odobrenje za bilo koji postupak slican
navedenom, da ne govorimo o mogucénosti otudenja.

_ 1z svega navedenog se moZe izvuci zakljucak da su

| teZnje SPC u Crnoj Gori da prikaZe kako je Crkva u
Duklji/Zeti/Crnoj Gori kontinuitet njenog trajanjanavrlo
klimavim nogama. Ponasanje SPC u Crnoj Gori nije nista
drugo do nastavak politike koju je Srbija vodila prema
susjednim narodima, ukljucujuéi i Crnu Goru, od
GaraSaninove ideje i njegovog Nacertanija, kao programa
spoljne i nacionalne politike Srbije krajem 1844. godine:
,U politiCeskom obziru imalo bi ovo sredstvo ne manju
vaznost, jerbo Ce se nov agent srbski nalaziti medu Ziteljstvom srbskim i ova prilika prinela bi
jaCe upliv Srbije na sjeverne Arbaneze i na Crnu Goru, a ovo su upravo oni narodi koji imadu
kljuCeve od vrata Bosne i Hercegovine i od samoga mora AdrijatiCeskog. Postavljanje ove
agencije srbske i utemeljenje njeno onamo mi smo uvereni kao politiCeski postupak Srbije
smatran bi bio od neobi¢ne vaznosti medu onim narodima i teSnji sojuz ovi zitelja sa Srbijom
postigao bi se vrlo lako.”Postojanje etnickog srpstva je vezano za drugu polovinu XIX stoljeca,
kadajeistorijai kultura prilagodavana toj novostvorenoj Cinjenici. Sada se vrlo rado poziva na
period kada je stvarano etnicko srpstvo u Crnoj Gori u tim vremenima, jer postoji mnogo pisanih
tragova koji se zloupotrebljavaju u dokazivanju nacionalnog karakterai porijekla Crnogoraca.
No veliki je problem Sto sa nasljedem prije polovine sredine XIX stoljeca? Otud se stvorila
Citava plejada falsifikatora crnogorske istorije i bastine, od D. Medakovica, S. Milutinovica
Sarajlije, Vuka KaradZi¢a, DuSana VVuksana, srpskih akademika i istoriara i pseudoistoricara,
SANU, CANU, zaklju¢no sa Amfilohijem Radovi¢em i SPC. Poput Marka Dragovica,koji je
objavio u "Starinaru”, na strani 15 "Danil vladika cetinski Negos, voevodic srbskoj zemli ..."
falsifikuju se dokumenta iz crnogorske istorije, dodaju pridjevi srpski de je god moguce, da bi se,
po onoj Cuvenoj sentenci Fridriha NiCea da nakon sto godina ponovljane lazi i Casni ljudi
povjeruju da je istina, ugradilo u crnogorsko pamcenje da srpstvo i srpski identitet seZze u duboku
proSlost Crnogoraca. NaZalost, u jednom velikom djelu naroda sa prostora Crne Gore ta
strategija daje velike rezultate. Crkva Cini jedan veoma vazan dio identiteta kod svih naroda na
svijetu. Od aneksije Crne Gore 1918. godine i nestanka CPC, SPC je imala potpuni monopol
medu pravoslavnim zivljem u Crnoj Gori sve do danasnjih dana. Obnavljanje CPC devedesetih
godina nije moglo promjeniti tu sliku jer je SPC koristila ¢jelokupnu sakralnu imovinu u Crnoj
Gori, uklju€ujuci i veoma vaZzne svetinje za crnogorski narod. Ogromni prihodi od imovinei
trgovine relikvijama, koris¢enje objekata i imanja u koja se uselila nakon 1920. godine, veliki
propagandni uticaj i mogucnosti, Cinili su od SPC mocnu politicko — vjersku organizaciju. Veliki
uticg kao sticaj navedenih okolnosti, politicki pragmatizam i oportunizam u drZzavnim organima,
SPC je iskoristila u potpunoj rekonstrukciji crnogorskog sakralnog nasljeda, i materijalnog i
nematerijalnog, mijenjajuci ga u moravsko — vizantijsku i razmetljivo — kicersku formu. Pod
formom obnavljanja srednjovjekovnih manastira u potpunosti se skrnavi njihov autenticni izgled,




vrse se intervencije neprimjerene nasljedu prostora Crne Gore. Bez saradnje sa nadleznim
institucijama drzave i bez potrebnih dozvola i saglasnosti, udara se na sve crnogorsko saistim
ciljem sa kojim se to radi vec viSe od stoljeca i po. Po principu ako se bastina jednog naroda
pretvori u surogat koji pripadatradiciji drugog naroda u njegovoj svijesti se stvaraslikao
jedinstvenom nacionalnom prostorul.

Jedna od novotarija u Crnoj Gori jesu sve ¢eS¢e ulicne litije i procesije. Organizuju se u
danimakoji se nikada nijesu praznovali u Crnoj Gori, slave se sveci koji se nikada nijesu slavili
u Crnoj Gori, ... pokuSava se potpuno izmjeniti kulturoloSko bice starosjedioca Crne Gore.
Sudedi po potpunom odsustvu bilo kakvog otpora, bilo crnogorske javnosti, bilo drzavnih
organa, €ini se da SPC u Crnoj Gori, sa Amfilohijem Radovi¢em na ¢elu, uspjeva u tome.

Slobodan Jovanovi¢





